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Renata Novakova

Opatovicky mlyn na Zlaté stoce — Byla na patku obou
grangie sv telskych cisterciak ?

ORIENTA NI SHRNUTI

Domn nka o p sobeni (resp. vlastnictvi asti Uzemi — vsi, dvora) Suelského klaStera
v oblasti dneSniho Opatovického mlyna, resp. ji zaiklé (16. st.) vsi Opatovice, byla do-
posud opirana o dv skute nosti: (1) o tzv. Svtelskou listinu, resp. z ni vyplyvajici
doklad o tom, e kl&Ster ve Svtlé vlastnil u T ebon (v T eboni, T ebo a okoli — podle
interpretace) ves, a soubn stim (2) o toponomastiku — jméno ,,Opatovice” intepre-
tované jako ves zalo ena opatem tohoto klaStera.

Dopln nim (1) o hledisko charakteristiky adu, jemu — cisterciacky! — klaster ve Svtlé
pat il, specialn pak o hledisko (z charakteristiky adu vychazejiciho) hospodékého
modelu tohoto adu a (2) o nktera fakta uvad na v originalnich pramenech z klastera
ve Svtlé a (3) zp esn nim, podrobn jSim rozebranim a) tzv. Svtelskeé listiny a b) vykla-
du toponomastického ziskavame pro tuto dommku dalSi vyznamné podklady, tak e se
m e zm nit zdomn nky v podlo enou hypotézu (v bod sub (1) vychazejici z principu
.podle plod poznate je" — podstatné jsou v tomto ohledu devsim cisterciacké hospo-
da ské dvory ,grangie“, v etn dovednosti cisterciak ve vodnich stavbach a technic-
kych dilech vyu ivajicich energii vody, a rozvoj savisejicich emesel).

1. Uvod

Opatovicky mlyn (dale OM) mtava ponkud stranou zajmu — u autopublikaci o Teboni
(i o mlynecH), u navstvnik T ebon amonéiu Tebo &k . Snad je to dsledek skutenosti, e OM
le i daleko za hradbami nsta, i e jde p vodn o ,jen* pr myslovou stavbu,i e sou asny stav
o historii vypovida u jen velmi mélo...

P itom jeSt po druhé suwtove valce stal a pracoval nejen mlyn, ale i @td)a i stodola a n
kolik let po vélce i tzv. Salanda (ve skutesti ,d m host*) ve strani pobli hraze rybnika, co vse

spolu s okolni krajinou a starymi duby vytefo malebny celek, bylo zachovanou enklavou. Archi-
vy i odborné prace uchovavaji méek celého komplexu z r. 1807 i informace o pdkejn a valSe

" Text lanku vznikal v letech 2004—2005 a byl (v de faittentickém znni) publikovan pod nazvem ,Opa-
tovicky mlyn — Byla na padatku grangie cisterciaku?* ve Vlastdném sbhorniku Dacka, Jindichohradecka
a T ebo ska, 2005, . 17. ss. 7-33.

Autorka by rada vyjadla mimo adné podkovani (v abecednim padi) Mgr. Vladislavu Burianovi za poskyt-
nuti dosud nepublikovanych informaci o vysledciathaologického przkumu na dn Opatovického rybnika, za
souhlas s jejich uvejn nim dive, ne tak uini V. Burina sam, a za odbornou revizi a Upravo tésti textu;
Mgr. Zdence Kocianové za nekomal trp livost a velkou pomoc p dohledavani a interpretaci archivnich
i dalSich ,tebo skych” podklad; PhDr. Han Florianové, PhDr. Milad Homolkové, doc. Katin Charva-
tové a PhDr. JanZachové za pomoc ipp ekladu a interpretaci tzv. Stelské listiny; man elm Marii a Janu

P ibilovym z T ebon za moralni podporu autorky v jejim zajmovém ,béatidhD. Charlott Ziegler za pomoc

p i dohledani odbornych podkladykajicich se historie Stelského klastera a Mag. Petrusovi Gratzlovi za las
kavé zaslani skentzv. Svtelské listiny. Za vSechny jpadné chyby a omyly je ovSem zodpdma pouze au-
torka (Mgr. Renata Novakova, Praha, ren.nov@ gnaei)c

! Dokonce ani osmisvazkova préace J. Klempery o abdnilynech v echach (Klempera, 2000-2003) se 0 OM
ani slovem nezmuje, a to ani v 5. svazku, Rovaném ji nim echam.
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(a mo na i pracharn v dobach jeStstarSich... Za Ro mberkv 2. pol. 16. st. pat OM s 16 koly (!)

k 3 nejv t§im mlyn m v echact. A prvni pisemny doklad o existenci OM je ji zI367. Nkteré
skute nosti (které zde dale uvedeme) pak podporuji hyppt@& mlyn (resp. osada, v/u ni stal) byl/a
jeSt mnohem starsi.

U ijen tenae informanich tabuff umistnych u objektu OM me zaujmout nkolik sku-
te nosti: e objekt (by u ,jen“ v barokni pestavb a po mnoha Upravach — a dodejme, jak z dalSiho
vyplyne, patrn pouze ,v oblasti“, ,pobli “, nikoli pimo ,na mist* mlyna p vodniho) stéle stoji, e
jeho historie patrn spada a do pol. 13. stoleti () a e k tomuto tufs(v n kterych pipadech
dokonce ve formulaci ,k Opatovickému mlynu“!) byedena prvni uma odboka/kanél z Lu ni-
ce (1), dolo ena u za LandStejn- avSak s nejasnostmi kolem dobyyadu a vykonavatele stavby.

Z publikaci o Teboni (Tebo sku), které fakt nebo pdpoklad (ekn me vSak pesnji: dohad,
domn nku — nebo jednoznany d kaz zatim k dispozici neni), e historie osidlenbblasti zaniklé
(v 16. st.) osady Opatovice (resp. podl&tarych pramen: nejen oblasti Opatovic, ale tzemi SirSiho,
toti i vlastni T ebon nebo jeji asti) patrn spada do doby, kdy tat@st Tebo ska patila klaste-
ru ve Svtlé (rakousky Zwettl), meme uvést: (Matou$, 1946, s°®qMatous, 1972, s. §)(Sedlaek,
1994), (Mares, 1908)(Hule, 2005, s. 89)

Zva ime-li, jaky prokadzany vyznam rta zminna umle vybudovana odbda Lu nice,

tzv. LandStejnska stoka poji p i vystavb Zlaté stoky (a s ni i rybmii soustavy) i jako zdroj (nebo

2 spolu s mlyny v Roudnici n. L. (21 kol) a MI. Bslavi (16 kol) — viz (Stpan — Kivanova, 2000, s. 159)

% Starsi tabule (s phledem celkovych ¢in mlyna — odstrama v Iét 2005) byla zpracovana v CHKOT,
u mladsi, umisné v r. 2004 u ple itosti Kr inova vyroi a zabyvajici se pdevsim tzv. LandStejnskou stokou,
autor uveden neni (a ani dotazem v IKS se ho aaitédioku nepodalo vypéatrat).

4 [...] stokal...] Land$tejnskd...] vedla od Magdaleny lesy na zbo i Selského klastera (Zwettl) k vesnici
Opatovicd...]* (Hule, 2004, s. 9)

®V etn textu vystav ,Tebo sko — krajina a lidé“ v aredluabo ského zamku. Déle viz (Vali§, 1987, s. 12):
.U p edrokem 1367 byl za paz LandStejna vyhlouben vodniikop vyvedeny z Lu nice od jednotaKazdy

a Benharta a k Opatovickému mlynu k jeho poh#ina také k plaveni @i.“ Viz také (Langweilova, 1933,
s. 19): ,Trvalou pamatkou na bilou ir landStejnskou je “Zlata stoka” vedena od svéboagku a k mlynu
Opatovskému.”

® Zde Matou$ uvadi stelské vlastnictvi $iri — tedy nejen Opatovic,ialenikajici Tebon s tim, e neni zcela
jasné, zda klaster ve Sié m | po jistou dobu ve vlastnictvi celou vznikajiciebo a/nebo jeji ast. (M e
ovSem jit pouze o podobny vyznamovy posun jakdrperpretaci rubové poznamky na tzv. Biské listin.
Podobn viz i samo oznaovani dr eného majetku Presniku jako Wittingau kterych materialech pmo ve
Sv tlé — k obojimu viz zde dale.)

" Matou$ zde uvadi ((neni jasné, zderpa z MareSe (1909) — viz pozn. 34)), e kolemi186 daroval
rakouskym Kuenringm //zakladatelsky rod klaStera ve 8&; n mecky rod, jemu bylo ve 12. st. uéno
v léno Vitorazsko, pvodni léno Koruny eské s vtSinou osad zalo enou Slovany; ty byly postugtoloni-
zovany nmeckym obyvatelstvem — RN// jaké Uzemi naece Stropnici a klasteru ve $i¢ i dil T ebo ska —
s tim, e pomezni hvozd byl ve vlastnictvi panowaikvSak postupenasu poteba obhospodavani p dy vedla
k dar m Slecht; tak i Vitek z Price ziskal vysluhou Gzemi na zapad od Lu nice. Q@& Vitek nebo jeho syn
v noval jini ast prav nabytého Uzemi klaSteru ve 8¢ (z pohnutek neznamych), nevi se, jaky dil,peaddle
~Opatovice" se soudi, e dr ava sahalaa sem.

8 Citace obou je uvedena dale v 4. kapitole ,Préspitizn. 34.

® Zbo i opatovické pailo kdysi k rakouskému klasteru ve ¢ (Zwettl), italo mj. vesnici Opatov a miyn.
Mlyn se udr el dodnes, ale vesnice zanikla zalo eni hned dvou rybnik— klasterniho Opatovského a pans-
kého Opatovského [...]* (K ,Opatov“ vs. ,Opatovice'kapr kaznosti existence mlyna ji v té dola na stejném
mist viz dale zde v textu.)
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jeho zaklad vody (pitné a do obranného systémusta), a pipojime-li p edpoklad (resp. zjishi
fakt , které by tento dpoklad oprawvaly) souvislosti tzv. LandStejnské stoky a OMedy vy-
znamu této stoky v dobjejiho pedpokladaného vzniku (prvni stavba tohoto typu lestb a ped-
pokladany zdroj pro mo nost vyu iti energie vodyolini kolo, emesiné provozy, event. i zalo eni
rybnika/), ziskava historie OM, resp.gpbeni cisterciakzde, mnohem S$irSi vyznam — nejen ve smys-

lu vyznamu pro cely region, ale i jako doklaggévani kulturniho dlictvi.

2. Opatovice

P i sledovani historie Opatovického mlyna se samioz nabizi jako prvni mo nost sledova-

41 tedy sidla s timto jménem, existjnejstarsi

ni historie Opatovic. Nicménv historii ,Opatovic
pisemné doklady a z poslednétiny 14. st.:
— listina zr. 1371 (Krejik, 1949, piloha 5% uvadi Opatovice (zde v podohOppatowicz*) po-

prvé jako ves;

— ale u zlistiny (SOAT, IA 1A No 26) zr. 1367 (Krej ik, 1949, piloha 1) — ji brati Petr,
Jost, Oldich a Jan z Ro mberka prodavajebo skému m3$ anovi Merklovi e enému Lender
a jeho ddic m dv r s rolemi, loukami a pastvinami a vSimguSenstvim a mlyn Opatovice (zde
v podob ,Opatowicz®) s rybnikem a fkopem mlynskym a k Lu nici — |ze usuzovat, e ves
nejmenovana, proto e se ji pravni akt netykal, exiala;*®

— dalsi listina u je pozdsiho data (SOATJA 3K N°1), (Krej ik, 1949, piloha 8) 1. 10. 1376
a uvadi donaci Ro mberkt ebo skému klasteru, v poloviny vsi Opatovice (zde v podob
,2opatowycz") s poli, rybniky a mlynem a %2 lanu ledaa v . potvrzeni dr eni vSeho, co pro-

bost Benes koupil ve vsich Dvorce, Domanin a Opeg¢ov

19| v tomto ohledu literatura kdy p inasi patrn pon kud ne zcela gsné informace — viz (Matou$, 1964, s. 5):
,Opevn ni bylo zveni jeSt zesileno vodnim jkopem. Do nho byla v 1. polovin 14. stoleti svedena strouha,
z izena k odvodmi blat prostirajicich se hluboko na jih odsta a nazvana potom Zlatou stokou. Jeji zalo eni,
je se stalo z vle tehdejSiho dritele £bo ského panstvi Viléma z LandStejna, jék@dem rozmysiného hos-
podastvi, které ve své dolmem lo u nas mnoho obdob.*

1 Pro jméno ,Opatov, s kterym se Ize vkterych pramenech — napHule (2000, s 35): ,Opatovicky rybnik
byl zalo en v letech 1510-1514 na mist vodni vesnice Opatova, co kdysi plat klaSteru ve Swulé (Zwett-
lu).“ — setkat jako s Udajnp vodnim oznaenim Opatovic, se autorce, a to ani po dotazu v BOwpodailo
najit d kaz.

12 Dale v celém nasledujicim w je podkladem (Kocianova, 2003-5).

3listina, v ni Petr, probost kralovské kaple nadirPra ském, a Oldch a Jan, braitz Ro mberka, vyznavaji
[...], jaké byly a jsou dchody, platy, prava [...] z farnich vesnic kostekbb ského — v. Opatovic

14 p esna datace seani (24. Il. nebo 21. IX.) — podle interpretace frméuvedeného v dataci: ,Matheus*, co
schwarzenbersti archivg ekladali (asi spravr) jako ,Matous" (svatek v z& a Krej ik p ekladal jako ,Matj"
(svatek v unoru).

157 tohoto ,ro mberského“ prodeje Ize usuzovat, e@ r. 1367 byly Opatovice v majetku Ro mberleroto e

vSak nejsou uvaday v listin z 23. 9. 1366 (SOAT, Vs. &o, IA1A No 25 inv..13), kterou Ro mberkové
ziskavaji od Jana z LandStejna poloviceon atd., Ize pedpokladat, e byly solasti druhé asti tebo ského

panstvi, ziskané Ro mberky na zaklaghé, dnes nedochované listiny. To je ovSem hygpmténohlo to byt
nap. i n kolik listin na dil i zisky majetku. ((Kadlec (2004, s.18) uvadi ziskdruhé asti panstvi jeStp ed

r. 1366 od neznamého kupce, patieska z Kosové Hory.))
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Také v archivu klastera ve S1€™ nelze (na rozdil od P/Bresniku — viz dale) anivyyhle-
davani ,podle nejrzn jSich jmen a pojm, ani v abecednim registru $elskych listin“ &4dny zaznam
0 Opatovicich nalézt.

Sama zékonitost v oznavani mist, v. lidskych sidel, jménem (toponomastika) pak unujpe
vyklad ,Opatovic* jak jako ,ves opata“, tak jakoes lidi opatovych* (Profous, 1951, s. 279) — v ta-
kovych pipadech je pro oznani sidla pou ival akuzativ od ,opatovici“ = ,lidé opatovi“, tedy
Lopatovice* (podobn pak mistni jméno Olbramovice etc.). Ani jedna pwlmo nosti nem e roz-
hodnout, zda jde o ozneni p vodni, anebo vzniklé dodate *°, tedy a po ukoneni pipadného

p sobeni svtelskych cisterciak zde.

Av8ak u sama absence starSich doklgdo ,Opatovice”, zvlast pak jejich absence v pod-
kladech klaStera ve Sté, je znan vyznamnym dvodem pro pklon ni se k zawru, e jde skuten

a o0 oznaeni pozdjsi.

Tomu nasvd uje i dalSi logicky dvod: Sv telsti cisterciaci ziskali do vlastnictvi nebo zéilo
(t eba i na mistosad pvodnich) nkolik desitek osad/vsi/grangii, tak e osobnosdstavitele zakla-
datel (opata) nemohla byt z jejich strany brana jakacsipiy p iznak vhodny pro zaklad ozreni.
(Také v jejich v urbdch se s takovym jménem, ani vimecké nebo latinské verzi, autorka nesetkala.)
Jako specifikum se ,opatovici“ mohli jevit gdevSim svému ,jinodruhovému® okoli, tak e bychom
mohli p edpokladat, e toto oznani zaalo byt pou ivano au od nastupc cisterciak zde, nebo od

postupn se rozvijejiciho okolniho osidleny.

V dataci vzniku této vesnice a v interpretaci gyientualni souvislosti s P/Bresnikem, jsme
odkazéani na podlo ené hypotézy. Pokud bychom nadédeovali v duchu hypotézy o cisterciackém
p sobeni zde, pak skuteosti je, e tam, kde cisterciaci zakladali svéSkédty a grangie, kdy roz-
vijeli dosavadni osidleni agbirali i jeho jméno, jindy vznikala sidla (a jm¢mava, nkdy i zanikala
ta stara (a event. nova vznikala na jejich miaf n kterych pipadech vznikaly vesnice a dodate,
pozd ji.?° O tom, e p vodni P/Bresnik tak mohl byt pouze zakladem, na rse rozvinula grangie,
kterd — patrn jeji pak ji rozrostla ves-nasledovnice — ziskat#®&no Opatovice, viz v nasledujici ka-

pitole.

'® informace tehdejsi vedouci knihovny a archivu vetl§, dr. Charlotty Ziegler ze srpna 2003 (Ziegle02—
2005)

17 7a upozornni na tuto skutenost d kuji PhDr. Milad Homolkové z oddeni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk
esky AV R.

8 Prvn myslenku o dodat®ém oznaeni vsi timto jménem vyslovila Mgr. Zdenka KocidaogKocianova,
2001-5).

19 Editor dvousvazkového vydani prace ¢Ban, 1985) Jaroslav Panek v3ak (s. 219) v sostiisi®patovickym
mlynem a dvorem uvadi v poznamce 13: ,pa mlyn jin od Tebon, nazvany podle rkdejSi vrchnosti —
opata tebo ského augustinianského klastera.” () To ovSeasov evidentn nesouhlasi, neboklaSter byl
zalo en a pozdji (1376), ne je datovan prvni pisemny doklad p@patovice* a mlyn zde (1367).

20 Jako novum specifické pro tuto fazi vyvoje (21.pIB. st. a 14. st. — pozn. RN) rame oznait vznik vesnic
p i byvalych klasternich grangiidh..]* (Charvatova, 1998, s. 181).
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3. (P edpokladany) p edch dce Opatovic: Presnik (Breznik, Pesnik, B eznik)

Sledujeme-li historii oblasti OM z jiného vychokiis ne je historie Opatovic, toti z doklad
0 p sobeni Swvtelského klaStera na @bo sku, pak se nam prévnterpretace, e Opatovice byly

nastupcem Presniku, nabidne.

(1) Zpisemnych dokladnas k Presniku jednozna dovede tzv. Suelska listina (podrobiji
viz dale), z ni jasn vyplyva, e v pol. 13. st. Vitek z Klokot darovélesp. potvrzuje sy d iv jSi
dar) cisterciakm ve Svtlé (a tedy lidem opatovym) prawresnik (k netoto nosti Presniku aebon
viz dale).

(2) Archeologické nalezgde jednoznaty d kaz pro psobeni swvtelskych cisterciak v této
oblasti zatim (?!) nemesly, potvrdily v3ak trvalé osidleni této oblastjinkriminované“ dob, tedy
v dob p edpokladaného pdani poloviny Presniku Sté, event. jeStv dob p edchozi (zaatek
nebo polovina 13. st.).

(3) Také davn etvo eni krajiny lidskou rukoyzvlast tzv. LandsStejnska stoka)tachnicko
(kulturn ) historické tradicg(mlyna stvi, vyu iti vodni energie — vodni kolo) a patrinprvni rybnik/y
mohou podpat interpretaci cisterciackého — viz dale charaktéa adu a jeho hospodského mode-
lu — (sv telského) psobeni prav zde (,podle plod poznéte je*), a tedy Presniku cobyegdch dce

Opatovic.

4. Presnik (a tzv. LandsStejnska stoka)
4.1 Tzv. Svtelska listina

V tzv. Sv telské listin (CDB, V/1, . 429¥* — viz v pekladu a s poznamkari ILOHA 1 -
p edava (resp potvrzuje svj d iv j&i dar) Vitek z Klokot> ?* klasteru ve Swlé polovinu své vsi/

/dvora zvané(ho) P/Bresnik a povoluje na tomto (izzmny podle poteb/Gvahy cisterciak®

1 Kopie originalu je k dispozici v SOA €bo . Zde je VP iloze 1zaazena reprodukce originalu ze skenu
laskav poskytnutého archivem klaga ve Svtlé a text listiny z pepisu v CDB.

2 \/iz poznamky (P ilohy 1tykajici se variantnich mo nosti interpretaceriakiého textu.

% Dodejme, e pokud nap (Matous, 1972, s. 9) uvadi e $lo o dar ,z polkuheznamych®, pak jako dosta-
te ny d vod (by nelze vylouit ani d vody jiné) Ize chapat i v listinuvad né ,v nadji na nebeskou/bo i
odm nu“. Jak toti uvadi Wagner (1938b, ss. 3—4), pawali ,Ritter und Knappen* (alespdi z tzemi Kuen-
ring , zakladatelského roku klastera) zst rozmno it majetek klaStera svymi daryj gm vSak ne vSechny
byly bez podminek — zisk mohl byt i nematerialrdpn p islib pohbeni len rodiny darce v klaste. Podle
nazoru autorky tak i ,nage na nebeskou odmu“ mohla byt motivem Vitkova daru. Mezi ani jinymi d -
vody bychom mohli zva ovat pomoc ipp etvaeni krajiny. V 1. pol. 13. st. ,Vitkovci zali s planovitou pro-
m nou ba inatych a zalesnych jiho eskych oblasti v kvetouci krafje.]* (kolektiv autor , 1992, s. 73).

24 A p ipome me: ,Vztahy klaStera ve Stié, resp. Kuenringk echam, existovaly u na konci 12. st., a zvI&$-
t pak ve 13. stoleti, kdy byl spjaty s osoboerRysla Otakara Il. V této dotbyl dokonce opatem Sielského
klastera ech (ein Béhme).“ (Ziegler, 2003-5) A dale: ,V rot250 se ot otevela otazka nastupnictvi v Ra-
kousku a RFemysl byl s podporou rodu Keunringovolan za vévodu.” (kolektiv autgr1992, s. 70)

% Dodejme, e neslo o posledni ,hosposky kontrakt* mezi iebo skou v tvi Vitkove a klasterem ve Stlé.
V 60. letech 13. st. stoji u zrodu klaStera ciséerk v Pohledech (u dnesSniho Haldbva Brodu) ty i dcery
Vitka starsiho z Klokot: Ludmila, Kat@ea (abatySe klaStera valklastei u TiSnova), Uta a Gertruda. Ludmila
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Tato listina postrada jakoukoli dataci; edit€DB ji uvad ji jako ,ante 1265 a to vzhledem
ktomu, e vr. 1265 ji nebyl Vitek z Klokot na iu, kdy v listin datované 25. kina 1265 (CDB
V/1, . 443 —viz zde pozn. 25), je Ludmila ze Stafge uvadna jako ,dcera kdysi starého /tj. zeam
léeho — RN/ Vitka“. Zarove editoi uvad ji, e Vitek z Klokot je pisemn dolo en ji jen na jedné

listin z r. 1220, a to jako sdek®® ?’
Listina vSak bude patrrmnohem starSi ne 1265:
a) v klastee ve Svtlé (Ziegler, 2003—2005) listinu datuji mezi rokg4D—1256;
b) podle (Kocianov4, 2001-5) jeden zedks podepsanych na této listinLevderus (Len-

der) de Radimoviz (asi Radimii Tdbora), je uvaah také v listin zr. 1219 (CDB, sv. I,
Num. 188, ss. 174-175);

c) astenou orientaci poskytuje i editorskd poznamka u wydéxtu listiny v CDB, e toti
Vitek z Klokot je zmiovan jako svdek v listin zr. 1220°° Pipome me v3ak, e sama
doba vzniku listiny neni jeStdobou darovani poloviny Presniku klaSteru vet®y nebo
(viz poznamky WP iloze J tato listina pouze povoluje zmy na Uzemi jid ive darovaném

— by patrn (viz v P iloze lcitovany nazor dr. Zachovéasovy odestup nebyl velky.

Naopak konec psobeni swvtelskych cistercidkje asov ur en pomrn p esn do doby ko-
lem r. 1270 (Wagner, 1938b, ss. 1121 Xjrast (1851, s. 144) uvadi, e ,majetky polo enéechéach
a dané nam od kni at a kral eskych a privilegii potvrzené, toti Witigenaweet Sahe¥, s jinymi

majetky prodal[...] za sto liber videskych denar".*®

— s cilem ziskat prostdky na vystavbu klaStera v Pohledech — prodavaB(®, . 443, s. 654—656;. 480,
ss. 711-713) cisterciackému klaSteru ve Zwettls@mehlasem svych brétVitka ze Skalice a Og z Tebon

i sester Uty a Gertrudy (CDB V/1, 444, ss. 656-657;. 445, ss. 657-658)ast d chodu ve vsi Klein Wai-
kersdorf za 20 marek #ibra (Charvatova, 2002, s. 331).

Pozn.RN;podle (Wagner, 1938a, s. 34) vSak Slo o ,WalkeSdara: Etsdorf); prodej ze dne 25. kma 1265.
(Klein-Weikersdorf, fara Nappersdorf, je uvadjako jiné osidleni — s. 18 0.c.). Jde tedy patrmepesnost
v CDB.

%6 7a pomoc s ekladem a ,desifraci* ediich poznamek duiji Mgr. Zdence Kocianové.

2T A. Sedlaek (1994, s. 125) uvadi jako roky, v nich je Viteadsi z Klokot dolo en, rozmezi 1213-1236.

%8 Dataci ,zirka 1240-1250“ uvadi i archivév telského klastera P. Alois Wagner (Wagner, 1938b1)s(s ,de-
Sifraci” objektu B esnik oder Resnik bei Wittingau“ — viz dale).

29 K dataci listiny nAm neme pomoci ani zminka o ,souhlasu man elky atit, a tedy (snad) dpoklad dti
ji dosp lych — nezname toti ani u nich jejich ivotni data

%0 citovano zde déle v Poznamce sub c)

31 k pou ivani ,Witigenawe* misto Presnik v kterych materidlech klastera ve ®¢ viz (Wagner, 1938b,
ss. 11-12), citovany dale v textu sub c)

%2 pokud jde o ,Saher* ((Wagner, 1938b, s. 28) uyak zakladni oznani ,Lazisich bei Gratzen in Béhmen®,
ale pipomina i ,teutonice Sahar i.e. Sohorsch")), uv@ddlaek (1994) peklad ,Zaho". Slo v3ak patrn (Ko-
cianova, 2001-5) o dv ar, pobli velmi starého arského rybnika — nahjod umberka, piblin mezi No-
vymi Hrady a Trhovymi Sviny. Z darovaci listiny 8.16. 1186 (CDB, sv. 1, no. 311, s. 283—4), ulo gaéSvt-

I&, jasn vyplyva, e Saher byl Sulé darovan vévodou Beidhem v r. 1186. Navic existuje, dpve Svtlé
ulo end, listina z r. 1221 (CDB, Il,. 218, s. 205-6), kterou &€mysl Otakar I. potvrzuje klaSteru ve 8g da-
rovani ,preadium Sahar” se vSimiguSenstvim, un né kdysi eskym kni etem Bedchem. Sahar nebo Saher
ztoto uje se arem (u Novych Hrad i Profous (1957, ss. 805-6).
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Poznamka:

Presnik nelze ztotoovat s Tebonj jak se stim i v zde ji uvedenych citacich, nafMatous,
1946, s. 2) /zde v pozn. 6/ anebo (Matous, 1946-5) setkavam¥.

a) ,Presnik vulgo Witignawe dicitur” je pouze poznangel1l3. nebo 14. st. na rubové stris-
tiny, v samotné listin se neobjevuje! (Kocidnova, 2001-5) Jde tedy o wodau poznamku
asi mnicha ve Swlé, a to patrn jako lokalizaci/vysvtleni uvedenim nejbli §i nejznansi lo-
kality. *°

b) Presnik se do blizkosti &@bon situuje (krom této poznadmky na rubové stralistiny) i na
zaklad skutenosti, e jako jeden ze sdk je podepsan ,plebanus (faydietricus de Witk-

« 36

nov-.

c) Jednoznan pak tuto zale itost uvadi vasti B své prace ést vnovana dolo eni majetk
kl4dStera podle listin) A. Wagner (Wagner, 1938b,14s-12): ,Pesnik oder Beznik bei Wit-
tingau. Zirka 1240-1250. Witigo von Glogkot schedi&s halbe Dorf Rsnik. In der Dorsal-
notiz dieser Urkunde wird ebenso wie J. 144 ((todkaz na ,Stiftungsbuch = (Frast, 1851) —
RN)) und. L. 413 ((to je odkaz na: (Linck: Annalegstrio Claravallensis. Bd. 1. Wien, 1723)
— RN)) dieses Gut einfach Wittingau genanmind wurde zirka 127Qur Deckung der

A také pouze v thto souvislostech Ize najit vysleni, pro ((viz zde v pozn. 7 (Matous, 1972, s. 9) av p&n.
(Mares§, 1909, s. 3)) se lze setkat také s konséafov, e Svtelsky klaSter ziskal Presnik, everdst Te-
bo ska, od vévody Bedtha u r. 1186 — akoli na to neni adny zndmy doklad. Patredy jde o omyl-zamu
Udaj o obou svtelskym klaSterem vlastnych lokalitach (Presnik — Saher) nebo o (velmidduou) dedukci,
e ze spoleného prodeje obou lokalit Ize vyvozovat i jejictoEpné ziskani.

3 I...] possessiones diuersas in Bohemia sitas et dulsi@t regibus Bohemie nobis datas et per priailegi
confirmatas videlecit Witigenawe et Saher cum ghfssessionibus vendiderunt et tam grauem uexatione
monestarij vix tandem multis inquietationibus re@eumt, et in hac inquietatione plus quan centumasib
denariorum wiennensium expendentur.” (Za pomoeklpdem latiny dkuje autorka dr. Milad Homolkové.)

3 Komu ovSem v té dobpatila T ebo , je nejasné:

Matous$ (1946, ss. 4-5) uvadi: ,Sotva vSak zalo es@ta seT_ebo ve vlastnictvi dolnorakouského klastera ve
Sv tlé, nazyvajic se zde — praygbdobn na pam darcovu, Vitka z Pic nebo jeho syna, rovnVitka —
Wittingau. Byla-li v majetku klaStereeld ves nebo jen ktery jeji dil nevime. Okolni krajina na zapad od Lu -
nice byla zatim v dr eni zmimého Vitka mladsiho (z Klokot, asi vnuk Vitka ptvaiz Pric — RN), jen se stal
zakladatelem oné we Vitkovc , ktera mla v erbu bilouriv erveném poli a pozgi se zvala landStejnskou.
Po nm d dili jeho synové Pellim a Oji, a tm se po r. 1250 naskytla jistitana pile itost ziskat koupi od
klastera ve Swlé jeho tebo sky majetek zpt.“ (Do konce 13. st. pak jeSvladnou Peliimovi synové Sezima
a Vok.). Ale tenty Matous, ovSem v (1972, s. 9kd{, e Vitek nebo jeho syn movaljini ast(zd raznila —
RN) prav nabytého Gzemi klasteru ve $e (z pohnutek neznamych), nevi se, jaky dil,padle ,Opatovice"
se soudi, e drava sahalaa sem.

Sedlaek (1994) uvadi: [,..] nabyli Vitkovci rozsahlych lew a blat na pomezi Krumlovském, €bo ském
a Hradeckém. Rrodni jejich statky, je se rozprostiraly v okolt R a na poi i Lu nickém, zasahovaly a
blizko ke Teboni (podtr eni — RN) a snad i jeSdale do krajiny té malovité a bahnité, kde proskakovaly
osady a k pomezi rakouskému.\®dni esky nazev Tebon zahy zam ovan nmeckym nazvem Witigenawe,
jako by se eklo Vitk v luh, neb jeden z pdk v tohoto rodu, Viteke eny, dr el Tebo ke statkm svym a by-
valou ves za nste ko vysadil; byl-li to vSak ji prvni Vitek {1194), aneb syn jeho Vitek (r. 1220), nelze ji
udati. Jakési vSak zbo i u &bon dostalo se v davné dolklasteru Swvtelskémuv Rakousich a bylo, tusim,
vt ch mistech, kde stoji nyijsi Opatovice. Asi 1270 prodali mniSi ,rozfié statky v echach darované
kni aty a krali eskymi“, zejména Tebo (Witigenawe) a Zahg'

DalSi nejasnosti vnasi Fr. Mare$, kni eci vrchmhara v T eboni. V (1909, s. 3?/Gvodni) uvadi dokonce i jinou
dataci — k vyswtleni viz pozn. 32 —: ,Osidleni zdejSi krajiny ned&e dive ne v X.—XI. stoleti. Jednuast

T ebon, Preznik zvanou, daroval roku 1186 vévoda Bbdklasteru Svtelskému v Dolnich Rakousich, ng n
dosud upomina jméno kdejSi vesnice, nyni mlyna a rybnika Opatovice ki@dtera koupil je zg v polovici
XIll. stoleti Pelhim z LandStejna.”

% ze také zva it nutnost této lokalizace v dokdy ,Presnik jako takovy ji neexistoval.

% 7de ovSem edpoklad, e jde o duchovniho z nejbli &i, ,spadt¥éry, nemusi byt jediny mo ny. Ot ich
mohl sice vystupovat jako sgtek na listin, ktera se tykala jeho farnosti, ale mohlo jit taka koho, k nmu
m | Vitek z Klokot n jaky bli §i vztah, teba ho vozil na cesty jako osobniho & (Kocianova, 2001-5)



Renata Novakova: Opatovicky mlyn na Zlaté stoce — Byla na po atku obou grangie sv telskych cisterciak ? -8-—

Proze kosten im Streite mit Euphemia von Pottendorf veedts“ (zvyraznni n kterych &sti

_ RN) 37
Pisemnym podkladem podlo enou jistotu o spravnlodtalizace Presniku do mist pozd
Sich Opatovic (jako jejich pdch dce) by mohl dat jen nalez jaké dalsi listiny (event. alespa -
jaké poznamky na listin v dopise, knize); ten je vSak vzhledem k tomuzaghovanych listin a bec

pisemnych materialz této doby je velmi malo a jsou ji velmi dabprozkoumany, velmi maly.

4.2 Archeologické nélezy

DalSim jednoznanym potvrzenim Presniku cobyquich dce Opatovic by mohl byt pkaz-
ny archeologicky nalez. Naj, e archeologové zde jeSnhe ekli své posledni slovo, davaji i dosavad-

ni nalezy Vladislava Buriana a Milana Kajera (véde).

Vyzkum zde v8ak méa své velké technické limity:vaplasti dnesniho Opatovického rybni-
ka, ktery v 16. stoleti Opatovice a jejich okoliggl, Ize archeologicky vyzkum provédjen v po-
m rn kratké dob, a to pouze jednou za dva roky po vylovu rybifika pokud neni ma zcela
zmrzla); b) v oblasti dnesni budovy byvalého miyhg tato lokalita u pro Presnik patrmeni za-
sadni®® pak zejm v bec ne — jednim zdod je, e jde o k vyzkumu vyu ivany objekt AV R,
druhym pak jsou probihajici restiti spory s potomky posledniho mlyeapovrchové shyy V. Bu-
riana a M. Kajera z blizkosti OM (ve vzdalenosta c®0-300 m, zvIaStv oblasti ped sportovnim
arealem snrem Kk silnici na Brannou) mesly (Burian, 2004, 2005) material u itkové keilitgnze za-
v ru 14. st. a pib hu 15. st.; c) patrnnejv tSi p eka kou jsou ovSem dalSi dwskute nosti (Burian,
2004, 2005): ca) pdpoklddané kulturni horizonty starého osidleni soobyt dlouhou dobou pod
vodou velmi poskozenéd zanesené silnym ndnosem bahna; cb) pokud zdepbylydni stavby ka-
menné, co nelze vylout, byl dostupny stavebni kamen s vysokou praedlobnosti vyu it pi budo-
vani hraze rybnikai b hem jinych stavebnich aktivit, konkrétni dokladyistance stavby by pak

mohlo poskytnout pouze jpadné zachyceni ,negativu” zakladbjekt .

Archeologicky przkum Vladislava Buriana a Milana Kajera v plo3e opigkého rybnika, pe-
devSim v oblasti mezi sportovnim arealem a poldbod Vrchy, v3ak finesl vzacné doklady o trvalém

osidleni v pol. 13. € B hem povrchovych sb a drobné zjifovaci sonda e, smovanych mj. a do

%" v p ekladu: ,Na obalce (zadni strgriistiny je (podobn jako.../uvedeny odkazy na dalsi ssské urbée/)
toto zbo i jednoduse/prosihazyvano Tebo /Wittingau a bylo cca 1270 prodano k pokryti pradeb/soudnich
naklad souvisejicich se sporem s Euphemii von Potterfdorf.

% Bohu el a koli prav na leto$ni zimu (2005/6) ipada termin vypushi rybnika, budou vzhledem k pebam
ryba rozsah lokality i doba mo ného ,kopani“ velmi oneg®, tak e vyraznsi nové poznatky lze ekavat a
za 2 roky (vypusini rybnika a planovana oprava hraze).((Silnggbové dest to vSak znemo nily - pozn.RN
2008)).

%9 Dnesni poloha budovy byvalého mlyna je déna sitpacpelo eni Zlaté stoky Spankem pod hraz Opato-
vického rybnika (p vystavb Opatovického rybnika), a tedy Ize (i podle smtoku Zlaté stoky sn p ed ny-

n jSim prudkym ohybem k OMp vodni lokalizaci osidleni pdpokladat vice na jihozapa® tim souhlasi
i doporu eni z archeologického prkumu 1986 — viz dale —, i lokalizace dosavadnicheologickych nalez

40 Z vice ne 150 kus fragment keramiky objevenych v odpadni jimce, ktera byla ésti p vodni vesnice,
bylo mo né nejstarSi datovat do miku 13. stoleti! Jednalo se o silnostou keramiku z hrnca zasobnich
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oblasti ,chobotu“ rybnika a plochy iphlavni hrazi, byly ojedinle objeveny sepy z poloviny 13. st. a

15. stoleti. V pgpad nejmladSich artefaktse vSak me jednat o povrchové druhotné naplaveniny.

Prvni analyzy datovaly nejstarsi nalezeny mateidgbo atku 13. stoleti, gsnjSi datace viak
bude mo na a na zakladziskani dalSich dobovych artefaki porovnani materials dalSimi nalezy
z ech a nedalekého Rakouska. Jedna se onmonysp lou keramiku z poatku stoleti, nebo o pr

m rnou keramiku v poloviny 13. stoleti? A je jejiyod rakousky, neboesky?

Zbytky osidleni z pozdnhradisStniho obdobi byly objeveny na dvou vedlessafientovanych
ostro nach. Na zapadjsi ostro n byla vykopana dg&evem oblo ena odpadni jimka — ,SiSatice” o roz-
m rech 130 x 80 x 130 cm, sahajici do hloubky 30 &mi byly ziskany napklad dva pesleny
a asti keramiky (hrnc apod.). Z nalezlze hypoteticky usuzovat na pobyt astigenné rodiny. Na
ostro n vychodnjsi byly povrchov zachyceny zaklady starSi kamenné stavby, patomu, usuzo-

vat Ize na usedlost ael/ ny p istavek i zahradu.

P ipome me také, e lokalizace Opatovic mohla na Presnik & ,jen“ sv telskou polovinu,

i cely p vodni — jen navazovat, nemusela se s nim ale poskayvat.*!

Vzhledem k vy3e uvedenym podklad pro dataci eventualniho vlastnictvi této oblasti-

telskym klaSterem v dobcca 1240-1270 by tedy mohlo vigad upesnni datace nélezdo po-
atku 13. st. jit i o archeologické nalezgmt z doby jeSt p ed tim, ne oblast pata Sv tlé, tedy
0 p vodni Presnik. V gpad datace nalezspiSe a k polovin 13. st. — a p absenci dvod pro
p edpoklad div jSiho p sobeni Swtlé zde ne vr. 1240 — by mohlo jit o nalezy z gotdejSiho
p sobeni Sutlé (ovS8em i 0 nalezy z té poloviny Presniku, kiSvétlé darovana nebyla).
Poznamka:

De facto neznani§ je — by bleskovy (hrozba zatopenim) — zachranny archeh§giyzkum
doc. Zdeka Smetanky z r. 1986. Koli je nalezova zprava (Smetanka, 1986) celkoggativni (Slo

o pr zkum zaniklé sedov ké vsi Opatovice), obsahuje dopoeni Z. Smetanky na soustl ni se
na oblast JZ (s psnjsi lokalizaci) smrem k Vrch m.

nadob se zanou pisadou grafitu (tuhy), kterd byla zdobena ,pozuadistni“ vinici. Na zakladtéto odborné
analyzy bylo mo né dataci lokality (mySleny Opatoej Presnik tehdy nezva ovan — RN) posunout o wiee
sto let zpt. [...] se nam pod#do odkryt dalSi ast [...] jimky a ziskat gblin sto kus fragment keramiky
z 1. poloviny 13. stoleti.” (Burian, 2002)

»~Jedna z nejstarSich zaniklych vesnic na Jathradecku, v ni lidé ili ji v prvni polovin 13. stoleti [...]
Desitky objevenych stp staré keramiky, které patk v bec nejstarSim na &bo sku [...] Objeveny byly
napiklad fragmenty hrnc nadob na zasoby, ale négiad také dva gsleny — rotani lunky na spadani pize,
které jsou tim nejpm jSim d kazem trvalého osidleni lokality.“ (LJ, 2002)

“l Tam, kde cisterciaci zakladali své klastery a gimnn kdy rozvijeli dosavadni osidleni aebirali i jeho
jméno, jindy vznikala sidla (a jména) novakdy i zanikala ta stara (a event. nova vznikalgejgh mist).

V n kterych pipadech vSak vznikaly vesnice a dodate pozdji. (Charvatova, 1998) (Rodni P/Bresnik tak
mohl byt pouze zakladem, nam se rozvinula grangie, ktera — patrjeji pak ji rozrostla ves-nasledovnice —
ziskala jméno Opatovice. Vice viz i vySe v kapitgpatovice“.)

42 7a upozornni na tuto skutenost vd i autorka RNDr. Spanu Kubinovi.
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4.3 Stopy Vv krajin, kulturni (technicka) historie — hospod&ky model cisterciak

Nové skutenosti, které podporuji hypotézu (tedy nikoli jednazé konstatovani!!!) o so-
beni svtelského klaStera v této lokalit a tedy situujici Presnik pragem —, se viak (byrochu pe-
kvapiv , ale v zasadlogicky) objevuji, pokud si i nad znamymigapokladanymi skut@osti polo-

ime dv zasadni otazky:

(1) Pro by prav v této lokalit m | vzniknout velky mlyn s velkou pabou vody, tak e ji bylo
nutné pivést a z Lu nice? Nebo obecji (a bez pedjimani):Pro prav k této lokalit —ba-
inaté a bez znamého Wiho osidleni i strategického vyznamu n kdo vedl a z Lu nice
vodu?K emu tak velky pitok pot eboval? Akdo to um|? Aneb: pokud postupujeme podle
zasady: Podle plod poznéte j&

(2) Jakému &du patil klaster ve Swvtlé aco tento &d (cistercidky) charakterizuje

Soub né polo eni obou otazek nabizi i mo né odpah:

Klaster ve Swtlé byl (a je) klaSterem cisterciackym. PodrgBhinformace o tomtoadu a jeho
hospodaském modelu — viP_[LOHA 2

Na zaklad v P iloze 2uvedenych charakteristiladu cisterciak, resp. jejich ekonomického
modelu ((pedevsim: uzaenost ped svtem v . autarkniho hospodatvi s grangiemizékaz — v té dob
jest relativn dodr ovany — bezpracnych ziskv . poddanskych davek aifmani jen (pedevsim)
nezkultivované pdy, dovednost ve vodnich stavbdehetn p ivedeni vody ze vzdalenosti i kolika
kilometr ), ve vyu iti energie vody — pdevsim vodni kole a v emeslech souvisejicich)), bychom
pak mohli pedpoklad psobeni swvtelského klastera v oblasti poisich Opatovic a ev. i velmi/stejn
starého zaatku mleti obili zde oft — krom zmin né tzv. Svtelské listiny a krom zmin né topono-
mastické souvislosti ,Opatovic* — o dalSi skutesti, které souviseji lsypotézou/a ji podporuiji/, e
zde existovala grangie stelského klaSteraTato do té doby patrnjen velmi malo zkultivovana
oblast je kultivovana: je redena — na tehdejSi dobu vyjinmgm zp sobem — (patrnchyb jici) voda
(Landstejnskéa stoka — cca 12 kMo na jsou i zalo eny rybniky — u cisterciackychégter a gran-
gii asté*, navic u mlyna mohl rybnik slouit i jako zasobady pro suché obdobi. (Je skutest,

e Opatovické rybnik§’ /p edch dci dnedniho jednoho velkého, Sankem Netolickym roz&ného/

430 tom, jakym ohromnym impulzem pro dal$i rozvogtaitato vodni stavba (mo na ale nejen ona, aleowél
d dictvi cisterciak, event. i pedpokladané mo né prvni rybniky) byla, sivi i skute nost, e v 2. pol. 14. st. je
v Opatovicich uvacho u 5 mlyn (Truhla, 1880, s. 55).

“4 Srovnej informace o klasteru v (Ne)Pomuku v (Chgova, 1998, s. 235): rybniky v okoli tv@branny vodni
val + jsou vyu ivany pro chov ryb /jediné maso, iéesmli cisterciaci jist, byly ryby — pozn. RN/ (a tona
prodej) + sloui jako energeticky potencial — vyipro pohon mlyn a hamr; p imo v areélu klastera je
architektonicky pozstatek mlyna, ktery doklada, e se na tomto panstaivly mlyny ji v prvni polovin
13. stoleti.

“5 Na zéklad dohledani archivnich podklad. Kocianovou (Kocianova, 2001-5) Ize k tomuto bonrést:

— asi nejstarSi pisemny doklad je u zmwana listina z r1367 (SOAT, IA 1A No 26), (Krejik, 1949,
p iloha 1): ,di mulen daz Opatowicz mit dewayer pei derselben mfu{mlyn Opatovice s rybnikem u tohoto
mlyna®);
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Tzv. LandStejnska stoka. Na sasné map zvyraznn Usek Zlaté stoky, jeho byla tzv. LandStejnskéasp ed-

ch dcem. Pvodni tok tzv. LandStejnské stoky ved| pajest dale na jihozapad, k pdpokladané lokalit
Presniku. (Ostry ohyb u Opatovickkého mlyna sowvisi p elo enim stoky pod hraz Opatovického rybnika za
St panka Netolického na pol6. st.)

pati mezi nejstarsi, nahodna? V dyprvni pisemné zminka o rybniku v této oblastitggns stara —
1367 — jako prvni zminka o mlynu a strouze!!!) Gyienby také znamenala (nejen) technické ,know
how" kultivace p dy, hospodani ve velkém, zpracovani obili, ale i dalsi joysl* za pomoci vy-

u iti energie vody (stavba vodnich kol). Specifikuistercidckych grangii toto umo nilo bez zavis-
losti na tom, e by v oblasti muselo byt vyznamindia cirkevni, svtské ii jen“ v t3i lidské. (Navic

— z dalSich zminek a dalSiho vyvoje umee:

-- U ty t ebo ského klaStera uvaf (Krej ik, 1949, s. 76) v 1389 ,piscina inferior in Domanin® (dolni
rybnik v Domanin); mohlo by se jednat o Dolni rybnik v Opatoviciéitery byl zatopen p napoustni
tzv. Velkého opatovického rybnika (st&St panek Netolickyl510-14 — za nj klaster dostal nahradou
od Petra z Ro mberka v r. 1518 rybnik kanec (SOAT, fond Velkostatek /Vs/@bo , IA 6T No. 14);

-- vlistin Jindicha z Ro mberka z 16. IX1525 se u Opatovic uvagi dva klasterni rybnky zvané
Pod branskou cestou a Nad velikym opatovickym rgmi /v SOAT se v ,Soupisu schwarzenberskych
slu ebnosti na Velkostatku €bo “ uvadi, e v 15. st. Zdil u Opatovic pod cestou k Branné klaster p
nejmensSim jeStdva dalSi rybniky napéajené ze Zlaté stoky — RNgré kldSter sm uje za ro mberské
rybniky Tobolka u Branné a V tousi ueeky (SOAT, Vs Tebo, IA 6T No. 15);

-- v r.1534 stavi tebo sky m § an Stpan (snad Spanek Netolicky) rybniek na klasternich pozemcich

u dvora Opatovice (smlouva s klaSterem o podiluuosivan na ndkladech na stavbu a na vynosech sub
SOAT Vs IA 6T No. 16) — /v SOAT se v ,Soupisu scliaenberskych slu ebnosti na Velkostatkiebo *
uvadi, e Stpank v novy velky rybnik zaplavil 1% lanu klaternihootda v Opatovicich, 2% lanu vesnice
Domanin a pozemky 3 tzv. zahradnikOpatovicich — RN/.
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mlyn byla technicky i finam pom rn naro né zéle itost, tak e prvni ,velké“ mlyny byly cirkeai i
sv tskych panovnik.)

P sobeni sutelského klastera zde bylo patmelativn velmi kratké; avSak i vzhledem ke sku-
te nostem uvedenym v souvislosti s dataci tzv.t&gké listiny a se zpsnnym vykladem jejiho

obsahu Ize miniméalncca 20-30 let pdpokladat® To by vybudovani grangie gtn stoky z Lu nice

nevylu ovalo.

Nabizi se i monost, e v kraji stalo ,jen* know-how (hlavn prostednictvim konvrs),
které pak vyu ili Landstejnt’ Nejasné by v3ak bylo, prdoy vznikal takovyto vyznamny technicko-
-hospodésky celek v nijak vyznamné vsi.

5. Zavry
Na zaklad dopln ni, event. zpesn ni dosavadnich poznatkje vychazely pedevsim z tzv. Sv
telské listiny a ze zav toponomastiky, o skutaosti uvddné v dalSich swelskych pramenech, ¢
devSim (Wagner, 1938b), a o skutesti vyplyvajici z charakteristiky stelského adu, cisterciék,
resp. o zohledmi lidskych zasahdo krajiny a jejich interpretaci, Ize vyvodit tyta vodn né ped-
poklady
a) Historie osidleni (a patrnjen o nco mladsi tradice mlynatvi, resp. vyu iti energie vody
a kultivace pvodn ba inaté krajiny) v oblasti/blizkosti Opatovickémlyna spada dpolo-
viny 13. stoletikdy zde byla osada/dw Presnik (Breznik, Pesnik, Beznik). Presnik nelze
ztoto ovat s Teboni.

b) Polovinu Presniku daroval cca 1240 (ne-livd) Vitek z Klokot klasteru ve Stlé (Zwett);
ten zde patrn zaloil jednu ze svychgrangii (hospodéskych dvor) a zapoal i celkovou

kultivaci ba inaté krajiny tohoto mista.

c) Existence cisterciacké grangie by opodsiahla pedpoklad, e ji vté dob tak vznika
unikatni odboka/kandl (nazyvany pozjl LandStejnska stola ivad jici do této oblasti vodu
z Lu nice. Tak je sem prostdnictvim cisterciak z kulturn vysp lejsich oblastf uvedena
znalost vyu iti energie vodypdni kolo, vodni stavby — kapéio na i rybnikastvi a chovu
ryb.*

6 Prvnim problémem je ne zcelaepn znama datace tzv. Qelské listiny, druhym pak skuteost, e tato
listina patrn ,jen“ povolovala urité v t§i zasahy na Gzemi, které bylo klaStereddno ji dive, by nemusi jit
0 asovy odestup velky — viz poznamky k tzv. ®iské listin vySe a v samostatiiéiloze 1

47V té dob ji existovaly dva cisterciacké klastery také \njch echéach (v r. 1259 je zalo en Vokem z Ro m-

berka cisterciacky klaster ve VySSim Braalv r. 1263 Remyslem Otakarem |I. cisterciacky klaster v Zldté
run ), tak e teoreticky bylo mo né (pokud by Slo jemejbli Si okoli) ziskat zkuSenosti i zde.

8 Navic ziskavali stale nové zkuSenosti kontaktenv sproto-opatstvimi ve Francii a pravidelnymiitazemi.

49 Jen dohadovat se neme, zda cisterciacké hospodiéé zkuSenosti nemohly ovlivnit i jiné pozitivni zny
krajiny — vdy vji citované listin zr. 1367 ((SOAT, IA 1A No 26), (Krejik, 1949, piloha 1)) jsou

t ebo skému ms anovi Merklovi e enému Lender a jeho dic m p edavany nejen mlyn Opatovice s rybni-
kem a pikopem mlynskym a k Lu nici, ale dw s rolemi, loukami a pastvinami a vSinigtuSenstvim!
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d) ,Opatovicé (ves opatovic = lidi opatovych; event. ves opata) jgkeénoosidleni vzniklého
v mist a/nebo v blizkosti psodniho Presniku se objevuge pozdji (v materidlech Swvel-
ského klastera ho nelze nalézbec, prvni pisemny doklad je a zr. 1371, event.1367) —
patrn tedy vznikd bu a po odchodu ,lidi opatovych” jako pominka na n, a/nebo jako

variantni ndzev pou ivany rozstajicim se okolnim osidlenim.

e) P sobeni suelskych cisterciak v Presniku by tak bylo prvnim a podstatnym krokestalSi
celkové pemn kraje a zarove tak i jednim z dokladp edavani kulturniho dlictvi (znalost
vodnich staveb a vodniho kolaepma cirkev, jako tehdejSi hlavni vivaci instituce, z mno-
hem starSich dob; kultivace ba inaté krajiny; pdowe hospodani ,ve velkém®), asto pak
dale (dali rozvoj této oblasti,quleviim pak dilo Ruthardovo, Béinkovo a Krinovo) obo-

hacovaného a tv im zp sobem rozvijeného a vyu itého.
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RESUME
Opatovicky mlyn na Zlaté stoce — Byla paatku obou grangie svtelskych cisterciak ?

P i zkouméani historie Opatovického mlyna (OM), re§patovic, se autorka pokousSi o ep-
n ni dosavadni interpretace tzv. $iské listiny i toponomastického vykladu nazvu astarove
tento metodologicky pstup rozSiuje o charakteristikuadu cisterciak (zvl. jejich hospod&kého mo-
delu) a fakta z historie Stelského klaStera érpana z originalnich pramerkliasStera a jeho pslus-
nik ). Zohled uje i prvni vysledky archeologického vyzkumu v lbka

Na tomto zaklad pak formuluje a doklada tuto hypotézu: Historigteni (a patrni jen o nco
mladSi tradice mlyn&tvi, resp. vyu iti energie vody a kultivace ba taarajiny) v oblasti OM spada
do poloviny 13. st. Tehdy zde byla ves Presnik, gjlovinu daroval (cca 1240-1250) Vitek z Klokot
klaSteru ve Sulé. Cisterciaci zde patrrvybudovali jednu ze svych grangii (hospadd dv r) a pro
ni nezbytnou vodu pvedli tzv. LandStejnskou stokou (asi 12km odkep z Lu nice). Cisterciacka
grangie pro kraj znamenalaipeseni znalosti vyu iti energie vody (vodni kolmdni stavby — kandl),
event. i emesel s tim souvisejicich. (Silny je edpoklad poatku rybnikastvi a chovu ryb.)

P sobeni swvtelskych cistercidk zde tak bylo vyznamnym fmosem v celkové kultivaci kra-
jiny a p edavani kulturntechnického ddictvi — v dalSim vyvoji krajiny pak tv im zp sobem vyu i-
tého a rozvijeného (zpatku pedevsim Ruthard, Stanek, Krin).

Jméno Opatovice pro osidleni vzniklé v miatnebo blizkosti Presniku vznika asi a dodate
n (pisemny doklad 1371, resp. 1367), patbn a po odchodu ,lidi opatovych“ (opatovig jako je-
jich p ipomenuti, nebo jako variantni ndzev u ivany ratajicim se okolnim osidlenim.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Mihle von Opatovice und das Goldbach — Gab esraAnfang der beiden
eine Grangie der Zwettler Zisterzienser?

Die Autorin bemuht sich bei der Erforschung derchihte der Mihle (bzw. der Gemein-
de Opatovice) die sgn. ,Zwettler Urkunde” (im ZwettArchiv, urspringliche Signatur No. 51) und
die toponomastische Erklarung des Ortshamens gerrau@terpretieren. Diese methodologische
Herangehensweise wird um die Charakteristik defeZienserordens erweitert (insbesondere seines
Wirtschaftsmodells) und um etliche historischentealkdes Zwettler Klosters, die aus den originalen
Quellen des Klosters und aus den Werken seineribtiigy geschopft werden. Berlcksichtigt werden
auch die ersten Ergebnisse der archaologischensEhiang des Gebietes.

Auf dieser Basis wird dann die folgende Hypothesetiliert und belegt: Die Anfange der An-
siedlung (und auch der anscheinend nur etwas jéngeradition des Mullergewerbes, bzw. der Aus-
nutzung der Wasserenergie und der Kultivation desrdlodens) auf dem Gebiet, wo die Muhle ent-
standen ist, fallen in die Mitte des 13. Jahrhutsdddamals stand hier vermutlich das Dorf Presnik,
dessen eine Hélfte Vitek von Klokoty ca. 1240-1@8th Zwettler Kloster schenkte. Die Zisterzienser
grundeten hier wahrscheinlich eine ihrer Granghfirtschaftshofe). Das fir dieses Hof benotigte
Wasser wurde mit Hilfe eines Kanals, einer etw&f® langen Ableitung aus dem Fluss Lu nice/
/Lainsitz, zugeleitet; dieser Kanal ist als Landste Kanal bekannt. ((Spater wurde er als Fundament
fur das Goldbach ausgenutzt)). Diese Grangie beadbt Region die Bereicherung von Kenntnissen
uber die Ausnitzung der Wasserenergie (Wasserrads&vbauten — Bau des Kanals) und tGiber andere
damit zusammenhangenden Gewerbe. Vorausgesetzaugtddie Anlegung eines der ersten Teiches
und Anféange der Fischzucht.

Die Zwettler Zisterzienser leisteten wohl so eimanhtigen Beitrag zur allgemeinen Kulti-
vierung der Landschaft und zur Ubermittlung desukellen und technischen Erbes — das in der wie-
teren Entwicklung des Gebietes dann in schopfesisifieise (v.a. Ruthard, Stepanek, id) weiter
entwickelt wurde.

Der Name ,Opatovice" als Bezeichnung fir die Siadludie auf dem Ort oder in der Nahe von
Presnik entstanden ist, wurde wahrscheinlich eashimaglich (der alteste urkundliche Beleg stammt
aus dem Jahre 1371, bzw. 1367) gebraucht, entvegdenach dem Weggang ,der Leute des Abtes”
(opatovici) als Erinnerung an sie, oder als eitertive Bezeichnung, die durch die wachsendeeBesi
delung des Umlands in Gebrauch kam.
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P [LOHAI TZV.SV TELSKA LISTINA *°
p eklad podle textu YCDB, V/1, . 429)

Vitek z Klokot dava klasteru ve Swlé polovind? vsP® Presnik (Tebo ).

[p ed 1265]

Rukopis napsany na pergamenu se uchovava v arkléstera ve Swlé (sign. . 51)

Na rubu listu je rukou stol. 13ernym inkoustem napsano: ,Privilegium pana Vitkdlakot na ves-
nici v Brezniku“, ale njakymi arami zamazano; trochu vpravo inkoustearvenym rukou kon(ce)
stol. 13. nebo za 14. je pidano: Privilegium V. z K. na ves/dv*, ktera/y se esky jmenuje Presnik,
obecn® Witignawe.

Pisa: nezndmy, snad vlastni pisd.K.
Sestavovatel: snad ty jako pisa
Viz 11,4 O u iti listu u Slechtic

V8echny zale itosti, které se @lv ase, musi byt bedlivodevzdany panti lidi v pisemné
podob a uvedeny v privilegiich, aby spoluasem neupadly v zapomenuti.

Znadmo budi tedy v8em Kristovym wnym jak budoucim, tak fiomnym, e ja, Vitek z Klo-
kot, v nadji na bo i odm nu, s oddanym souhlasem své man elky a sygsem dal klasteru sv. Panny
Marie ve Svtlé polovinu vsi, kterd se nazyva Presnik, s vegkep isluSenstvim a vSechno pravo, co
mi v té vsi néle i, rovnym dilem roztené jsem pedal na vky do vlastnictvi bratm slou icim Bohu
ve vySe e eném kostele. A proto e jakousi zvlastni atelskou laskou, nejhlubSi naklonnosti srdce
milujeme a ctime bratry jmenovaného klastera, gjiohj v tSi prospch a u itek jim udlujeme plnou
moc, aby ve vsi, kterou jsme jim ji dali, kb a rusili, stav li a vysazovali <cokoli> podle toho, co se
jim v budoucnu bude zdat byt vice ku pragpu® A proto chtjice, aby to, co jsme inili, bylo platné

* Kurzivou jsou psany poznamky vydavatele; za pompekladem z latiny dckuji timto PhDr. Jan Zachové,
PhDr. Milad Homolkové, Mgr. Zdence Kocianové.

°1 7 formulace regestu se jevi, e jeho autor (edlistiny) chapal pedani vsi jako somsny akt; i to podporuje
m j nazor, e mezi darovanim Uzemi a touto listin@byl velky asovy odestup.” (dr. Zachova)

2 mediam partem*“ jako ,polovni“ (nikoli st edni) interpretuje i Wagner (Wagner, 1938b, ss12)—

3V celé listin se pou iva pouze vyraz ,villa“, v pozim pipisu na rubu (konec 13. st., pd4. st.) je pou it
vyraz ,predium®. Pokud by podrobj$im zkoumanim, napi pravnickych text (které jde vSak u za rozsah
tohoto textu a mo nosti autorky) poda prokazat, e v uivani obou vyrazbyla vyrazna diferenciace nap
v tom smyslu, e by ,predium” (klasicky ,praedium®znaovalo njaky rozsahlejsi, slo itjSi komplex, mohla
by tato rubova poznamka zachycovat i stav ji po méth, které byly dsledkem psobeni cistercidk zde.
Autorka (vzhledem k tomu, e neni odbornikem v tétdasti) po adala alespoo konzultace odbornice zaby-
vajici se historii, listinami, jazykodou; na zaklad ziskanych stanovisek tuto striktni vyznamovou rdifieiaci
obou vyraz p edpokladanelze— viz nap.:

Doc. Kateina Charvatova,Pojem ,villa“ m | ve stedov ku Sir§i vyznam ne jenom vesnice, jak bychom mu
rozum li dnes. Mohl znamenat jak malou, takt&f vesnici, stejnjako pomrn rozsahly komplex statk dale
pak nap. centrum budouci kolonizace atd. V tomtéppd Slo asi o sloitjSi komplex, jeho polovinu Vitek

z Klokot klasteru dal.“ ,,Pojmy villa a praedium mmi byt zamnné, stedov ké pojmoslovi nebylo tak precizni

jako naSe. Oba pojmy zahrnuiji relativiroké spektrum dr by.“

PhDr. Jana Zachov4,Doc. Charvatova ma pravdu, pokud jde o mnohomaoat vyznamu. Problém sgkladem

je v této mnohoznanosti, ale i v tom, e dnesSni chapani vyrazesnice i statek neodpovida stdov kému

stavu. ,Villa“ tu ma zejm blizko k vyznamu obecnmajetek, komplex dvor pozemk ap. v plném vlastnictvi
majitele a ty vyznam ma Bjm pro autora rubniho zaznamu i praedium. Otazkoyajg; volit jednoslovny
esky ekvivalent. U vyrazu ,villa“ se obvykle u iv@ur itym zjednodu3enim ves,ip. vesnice.

> orig. ,predium“ — viz poznamka 53

%5 orig. ,vulgo*

® Na adost 0 vyjadeni nazoru na interpretaci (patrproblematickou a nejednozmeu) vyznamu tétoas-

ti textu (resp. celé listiny ve smyslu u iti perfakv ,dal contuli) jsem klaSteru” a ,odevzdatrédidi) jsem do



Renata Novakova: Opatovicky mlyn na Zlaté stoce — Byla na po atku obou grangie sv telskych cisterciak ? -18 —

1264 S. D. - ANTE 1265 S. D. NUM. 428, 429. 637

429,

Witko de Klokoly monasterio in Zwelll mediam partem villae Presnik (Tiebori)

confert.
— [anle 1265]*
5 Autographum in membrana scriptum in archivo monasterii in Zweltl (sign. numn. §1) asserva-
fur (A).

In tergo charlae manu saec. XII11. alramento nigro scriplum est: ,,Privilegium domini Witi-

gonis de Glotkogt super villa in Bresnik®, sed nonnullis lineis deletum; paulo dextrorsus

alramento rubro manu saec. XII1. ex. seu XIV. in. additum est: ,,Privileginm Witigonis de
10 Glokgot super predio, quod Bohemice Presnik vulgo Witignawe dicitur*.

Scriba: ignolus, fortasse destinalarii proprius.
Dictator: forlasse idem atque scriba.
Vide: 11. 4, De chartae apud nobiles usu (CCC).

Universa negocia, que in tempore aguntur, ne etiam cum tempore elabantur,
5 scriptis et privilegiorum indiciis memorie hominum studiose sunt conmendanda. ||
Notum sit igitur omnibus Christi fidelibus tam posteris quam presentibus, quod
ego Witigo de Glokgot spe divine retributionis, uxore mea? ac filiis® devote annuen||-
tibus, contuli cenobio beate virginis Marie in Zwetel mediam partem ville, que Pres-
nik dicitur, cum omnibus attinentibus suis et cuncta, que in || eadem villa mei iuris
fucrant, fratribus in predicta ecclesia deo famulantibus equa porcione divisa iure
perpetuo tradidi possidenda. Et quia speciali quadam et amicabili dilectione fratres
prefati cenobii intimo cordis affectu amplectimur et veneramur, pro maiori ipsorum
comodo et utilitate plenam ipsis tribuimus potestatem, ut in villa iam eis a nobis
collata dissipent et evellant, edifficent et plantent, secundum quod in posterum sibi
»5 melius viderint provenire. Igitur, quod fecimus, ratum et stabile esse volentes, huius
nostre exhibitionis datum auctoritate presentis privilegi¢ confirmamus, ut legentes et
nostre ymaginis sigillum subscripto privilegio impressum contuentes factum nostrum
irrevocabile esse recognoscant. Testes vero, qui presentes fuerunt, hiis nominibus
nuncupantur: Dietricus plebanus de Witknov, Levdherus? miles de Radmoriz, Eber-
s0 hardus celerarius de Zwetel, Engelscalcus ibidem. ¢

-
&

19
s

429, o) Jta A. — b) Litlera ,d° ex ,t* correcia est A. — )-Ad celeros lesles commemorandos el ad 30
formulam dati addendam super charta replicata spatium quingue linearum vacuum restal in A,

1) Charla formula dati (vide n. ¢} caret ¢l anno cerfo viz inseri polest. In archive monusteril
in Zwetll ad a. 1240 ponitur. Nomen editoris eius in charlis semel tantum direcle occurrit, videlicet in
charta a. 1220 data (CDB 11, pag. 192 num. 208), ubi Witigo testis commemoratur. Anno 1265 non
amplius in vila fuil, nam’eius filia Ludmila de [Stard] Rise 1265 maii 25 (vide num. 443 ) chartum 35
edidit, ubi filia quondam antiqui Witigonis nominatur. Chartam igitur, ila ut supra, ponimus. — *)
Nomen ignoramus. — %) Cf. Novolny I. 4, pag. 431.

Tzv. Svtelska listina — pepis v Codex Diplomaticus et Epistolaris Regni Bolae (CDB)

a stalé, nase uskute ni tohoto dart/ potvrzujeme vahou tohoto privilegia, aby ti, kdm hou a vidi
nasi pee “®p ipojenou k podepsanému privilegiu, poznali, e niégje neodvolatelny. A swci, kte-
i byli p itomni, se nazyvaji tito jmény: Dietricus faraz T ebon >, Levdherus ryti z Radmoic®,
Eberhardus sklepnik ze $Ié*, Engelscalcus tamté .

vlastnictvi“ a poté prézenta v ,oblibujeme a ctifamplectimur et veneramyira ,ud lujeme ¢ribuimug moc*
se autorce podi#o shroma dit nadzory 1 odbornik — jsou uvedeny zde za vlastnim textem listiny.

>V latinském originalu ,huius nostre exhibitioniatdm®, ale smysl je Bjm tento; sotva se jedna o potvrzeni
data. (dr. Zachova)

8 Na peeti je ptilistd r e Vitkovc (viz reprodukce skenu). ((,U Slechtické pé prakticky neppada
v Uvahu, e by na ni byl opravdu obraziguSného pana, spi$ se zde komplikovaahrazuje jednoduché
sigillum nostrum, co je bné: nanejvys by se tu slovo ,imago“ mohlo tykabevniho znameni.“ (dr. Za-
chova))

%9 orig. Witknow
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Listina postrada datovaci formuli, bezpe ur it rok ttm neni mo né. V archivu ve Sié se kla-
de kr. 1240. Jméno vydavatele se objevuje vdistirpimo jen jednou, v listin(CDB II, pag. 192,
num. 208) datované do r. 1220, kde sg@gmina Vitek jako sdek. V r. 1265 ji nebyl naivu, kdy
v listin datované 25. k¥na 1265 (viz num. 443) je Ludmila ze (Star&e uvadna jako ,dcera kdy-
si starého Vitka“. Listinu tedy klademe, jak uvedepsSe.

Nazory odbornik — viz pozn. 56
(,Listina je potvrzenim d iv jSiho darovani a povolenim vtSich zmn v krajin , nebo je
darovanim sou asnym a zarove je/neni povolenim tchto zm n?*)

Prof. Dr. Bernard Jaritz(2005), Institut fir Realienkunde des Mittelaltensd der frihen Neuzeit.
Krems; Professor fir Medieval Studies an der Cérftaopean University Budapestpazn.: Do
dvojitych le atych zavorek doplnila autorkaské ekvivalenty latinskych citaci prof. Jaritzestiny.)

~Je zcela jednoznaé, e darovani poloviny vsi a (ugni/p evedeni) prav je ro ji minulého

a muselo se odehrat ji tve.”

.Dale pedpokladam, e kl4ster s tim, co ve vsi (U3l nebo dlat chtl, m | poti e, a domnivam
se, e z tohoto dvodu listina musi byt interpretovana jako jistyldrpotvrz e ni pvedeni
(majetku) a prav. Tomu by mohla odpovidat také sbost s Uvodni formuli: "Universa nego-
cia, que in tempore aguntur, ne etiam cum templadgaatur, scriptis et privilegiorum indiciis
memorie hominum studiose sunt commendanda.”" //\f8echle itosti, které se di v ase,
musi byt bedliv odevzdany panti lidi v pisemné podoba uvedeny v privilegiich, aby spolu
s asem neupadly v zapomenuti.//

A jeSt jednou je zdrazn no, e kl&Steru byla udena pravomoc, aby na ziskaném zbariil,
co chce.

Ono "... dissipent et evellant, edificent et plamte." //boili a rusili, stavli a vysazovali <co-

koli> podle toho, co se jim v budoucnu bude zd4tuige ku prospchu// bych pova oval (jen)
za jistou formuli.®?

Doc. PhDr. Kateina Charvatova2005), vedouci katedry jin a didaktiky djepisu na Pedagogické
fakult Univerzity Karlovy v Praze:

»Souhlasim s vyjagnim dr. Jaritze, e pasa "...dissipent et evdlladificent et plantent ..." je
nejspisSe formul®@vou zéle itosti."

PhDr. Jana ZachovaCentrum medievistickych studii UK Praha; vydalkse,Fontes rerum bohe-
micarum*

,P ipada mi skuten , e Vitek nejprve opravdu klasteru dal polovinu ¥ssnad njakym mén
formalnim zpsobem — a pak pojil vyslovnou plnou moc k volnému nakladani retth na-
bytym majetkem a [itom znovu stvrdil darovani — tentokrat zpe nou listinou.
Uvodni formule ,Universa negocia“ atd. s tim neni@spole ného, je to jen uita forma aren-
gy, kterd se v této a jinych obdobnych variantagkytuje v listinach bn .

ekla bych ale, e tento pisemny akt byl sasny nebo nasledoval nedlouho po darovani — ne-

zda se mi, e by mezi aktem samym a listinou byhky dlouhy asovy odstup e€ba nkolika
let.”

% orig. Radimoriz
% orig. Zwetel

®2 Es ist recht eindeutig, dass die Schenkung déehddorfes und der Rechte etwas Vergangenes istinige
Zeit vorher passiert sein muss.

Nun nehme ich an, dass das Kloster mit dem,esdm Dorf tat oder tun wollte, Schwierigkeiten aek und
ich glaube, dass die Urkunde aus diesem GrundeimésArt von Bestatigung der Ubertragumd
der Rechte anzusehen ist. Dies kénnte auch miAerga in Zusammenhang gebracht werden.: "Universa
negocia, que in tempore aguntur, ne etiam cum teenplabantur, scriptis et privilegiorum indiciis merie
hominum studiose sunt commendanda." Und es wirditdanchmals betont, dass das Kloster die "potestas”
//mocl// erhalten habe, ,ut in villa iam eis a nob@dlata” //aby ve vsi, kterou jsme jim ji dalifin und lassen
kann, was es will. Dieses "... dissipent et eve¢lladificent et plantent ..." wirde ich als forrmedtansehen.
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Tzv. Svtelska listina — licni strana; gd r. 1265, pedpokladano 1240-1250.

Vedle peet pergamenové ochranné pouzdro nagerytvoené z listu cisterciackého brevéa( alm 14), ktery
podle paleografického zjigti vznikl ve 12. stol. a je neznamé provenience.

(zdroj: Archiv klaStera ve Stié)
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Tzv. Svtelska listina — rubova strana (Verso-Seite) fpsy: ernym inkoustem ze 13. stol.: ,Privilegium pana
Vitka z Klokot na vesnici v Brezniku®, alejakymi arami zamazano; trochu vpravo inkousteanvenym rukou

kon(ce) stol. 13. nebo zal4. je pidano: ,Privilegium V. z K. na ves/dy, kteraly se esky jmenuje Presnik,
obecn Witignawe".

Vedle peet pergamenové ochranné pouzdro nagerytvoené z listu cisterciackého brevéa( alm 14), ktery
podle paleografického zjisti vznikl ve 12. stol. a je neznamé provenience.

(zdroj: Archiv klaStera ve Stié)
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P [ILOHA 2 CISTERCIACI (a jejich hospoda sky model)

Cisterciaci®® se pokusili (dpome me pedchozi podobné pokusy sv. Benedikta a clunyjského
hnuti) o reformu adového ivota; cilem bylgrostota, skromnost, odkani. V r. 1098 ast mnich
opustila burgundské opatstvi Molesne a pod vedesgata Roberta zalo ilhovy eholni d m— v ne-
osidlené bainaté krajinjin od Dijonu (odpovidalo to jejich pab uzavenosti ped okolnim
sv tem) — ,Cisterciuni /ve fr.: Citeaux/. Oznaeni se odvozuje: a) z milniku stafénské cesty, ktera
tudy prochazela — ,cis tercium lapidem miliarem),zomo &lovitého terénu se stojatou vodou 1ed
nédr e — cisterny.

Cisterciaci zdraz uji chudobu a pravidelnou préci; za svéati Benediktovo heslo: gra et
labora“ (modli se a pracuj); pro svou shahu o izolaciakblniho svta si i museji vSe sami vyp-
tovat  potebaautarkniho hospoda stvi; to by ovSenkolidovalo s jejich chérovyni povinnostm
( asté modlitby) proto do &du pijimaji laické bratry (konvrSe— z lat.,.conversi“); praci konvrs
vd i cisterciaci za s\ ekonomicky zazrak. Konvrsi rhi jen ni 8i formy sv ceni; byli v tSinou ne-
gramotni; potem v tSinou pevySovali poet mnich — jejich hlavnim Ukolem bylo byiracovni sila=
= vykonavat vtSinu polnich praci; &st jich ila i mimo opatstvj jen oni (vzhledem k cisterciacké
uzavenosti) mohowystupovat jako prostdnici s laickym prosedim

Vr. 1119 pape stvrzuje novyad a jeho regule, vzakazu pijimat penize z ,bezpracnych”
(pro n ) zdroj , jako jsou desétky, kostely, poddanské davky.

Pot eba autarkniho hospodé#vi spolu se zdkazemijmani penz z ,bezpracnych” zdrojsi
vynucuji specificky, gisterciacky ekonomicky model — originaln pojaté hospodétvi zalo ené na
originélnicisterciacké ekonomickeé teorii

Cisterciackd ekonomicka teorie vychazela z teolegia la svou rovinu filozofickou: Podle
sv. Bernarda nebylo cilem pouze negativni ¢etd se od swua, ale také pozitiviwkladani ,Bo iho
adu" do nekultivované p irody. ,Vzkvétajici zemd Isky kraj byl idedlem, kterého se snaili do-
sahnout vSude, kde jejich klastery vznikaly. Veiii®, reorganizace celého kl4sterstvi se tykalalvse
opatstvi. Nova struktura panstvi, vystawrangii, vyty eni komunikaci, v rkterych pipadechbu-
dovani vodnich kanal p ivad jicich vodu do kl4Stera. Reorganizacedy obd lavané klaSterem
ve vlastni re ii, vytvaeni novych pozemkovych celkZkvalit ovani p dy, zavodovani suchych po-
zemk , odvod ovani bain. Vyu iti asti pozemk jako pastvin. Kolonizace dosud neosidlenych Gze-
mi, zakladani vsi, ppadn m ste ek. To vSe pedstavovalo jenast celkovych zm, jimi krajina pod
vedenim cistercidkprochazela.” (s. 45)

Pro cisterciackgkonomicky modglak bylo (alespozpo atku) charakteristickeé:

— odmitali vSechny hmotné statky, které nevzeSlkaurden &du(jen sl a eleznou
rudu mohli ziskavat jinde; penize ndynhrat adnou roli);

— od svych dobrodinc smli p ijimat jen nekultivovanou mlu (kterou pak petvaeli na
pole, louky, vinice);

— na této pd hospodali formou hospodékych dvor zvanych grangie (podle nejvyz-
namnjSi stavby, ji byla sypka — grangium (lat.) asto velké, gotické, kamenné, troj-
lodni), n kdy byly grangie i malé pevnosti;

— tyto dvory dodavaly nejepotraviny (obili, ovoce, dobytek), ale emesinésyrobky (pro-
to i naro nost na vod\).

.Cisterciackeé klastery byly zakladany v udolichhezprostedni blizkosti vodniho toku, jen
hral v ivot kl4Stera i v jeho ekonomice nezastupitelnou Mtida pedstavovala pro cisterciaky za-
kladni ivel od Urovn mystické (Pramen vody ivé), ps funkce v praktickém provozu klaStera a po
roli ekonomickou. Ne nadarmo jsou cisterciaci putighko skv li stavitelé vodnich systém. V p i-
pad, e pirozeny vodni zdroj potb klaStera nepostaval, budovali mnisi unié vodni toky, ktery-
mi p ivad li pot ebnou vodu nkdy i z velké vzdalenosti N které z tchto kanal budovanych
ve 12. a 13. stoleti dosahovaly délky akalika desitek kilometr. Jak ji bylo e eno, voda slou ila

83 Zde vychéazi autorka edevsim z publikace (Charvatova, 1998). Jednoplaréie textu zvyraznila RN.
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nejen k provozu vlastniho arealu klastera, ale layvsu ivana jakozdroj energie Na klaSternich
panstvich bychom dodnes mohli ngi@iz statky po mlynech, pilach a hamretcts. 44)%*

K uvedenému jestdopln ni z(Wagner, 1938b, avodni pa$a

K nutnosti rozvijet své hospoddvi vedly cisterciaky gdevSim t skute nosti: (a) poteba
pokryt svévlastni ivotni poteby, (b) naklady spojené s jejighe i o chudé (c) poteba pokryt na-
klady spojené host nim etnych host (dobrodinci a patelé, ktei se zastavovali na svatky boho-
slu by), kte i se ve Svtlé (klasteru na d cest mezi Prahou a Vidni) zastauvili.

Krom b nych dar, ,v na“ novych len &du, event. (pozg) i nakup tak bylvitan i od-
lehly dar, i kdyby jen pro mo nost vyrmy i prodeje. Byl ihned gm n n v grangii; ty zprvu spra-
vovali jen konvrsi (ss. 4-5). Nicméjakykoli plan nebo zann v rozSiovani majetku zde nelze nalézt.

Grangiese pitom velmi liSily velikosti

Podle hospodakych poteb bylo mo névesniky p em nit na grangie, ale i naopakZcela
v za atcich Svtelského klastera, kdy se jednalo o potvrzeni zalého klaStera a jeho majetku od pa-
pe e a kréle a kdy jeStcisterciaci nesnli it z dani vesnic, si dokonce vypomohli /snag edpo-
kladem, e zakaz nepotrva na v dy/ tim, ekierd ze svych hospoddvi vydavali v i pape ovi za
grangie, ale v i kréli ponechévali jako vesnice (s. 2)).

Zakladem hospodgky pozitivniho psobeni cisterciak(mlyny, pole, louky, lesy, vinice, za-
kladany /mnohé dodnes existujici/ rybniky; chovipko , skotu, chov ryb) byla skutaost, ep isli
z kulturn vysplejSi oblasti a ziskavali dalSi zku3enosti stalykuintakty s generalni kapitulou
(ss. 8-9)
Hlavnimi pi inami pozdji nastupujicich hospodgkych problém bylo:

— (u od po éatku): nkdy darce dar odvolal, pokud nebyl potvrzen zemskpiretem;

— asté procesy souvisejici s vymami a prodeji (vyvolanymi snahou roziiat majetek)
/listiny o nich tvoi a polovinu archivu listin do r. 1500/,

— sniovani potu konvr§ (rozmach mst a novychad dava tmto lidem nové mo nosti
uplatn ni);
— sami mniSi se od tkké prace odtahuji a s nutnosti platit mzdy se lodgystvi nevyplaci.

Proto se cisterciaci poohli eji po novych zdroji&puji mlyny, které neslou i klaSteru, iji z ddka
a dani poddanych.

% e p edevsinz konvr$ se stavali skii stavitelé mlyn se zmi uji i Mager, Meissner a Ort v (1988, s. 26).



